MEMORANDUM

Die gegenwartige Generation gentechnisch verandef@nzen (GVP) bewirkt unnétige Risiken fur diesandheit
der Bevolkerung und fur die Umwelt. Die aktuellearidtnisse reichen nicht aus, um das Genom derZeflaime
Gefahr und in vorhersehbarer Weise zu verandehdienRisken ernster Nebeneffekte libersteigen lediam
Vorteile. Wir fordern von lhnen, davon Abstand a2hmen, unsere Bevdlkerung mit den Produkten dieser
unausgereiften Wissenschaft zu erndhren und disdgtzang dieser Pflanzen in die Umwelt, wo sie @ilsm
wiedergefunden werden kdnnen, zu verbieten.

Die gegenwartige Technologie wurde voreilig auf tarkt gebracht bevor die Wissenschaft ausgereift ¥inre
Einfiihrung war begleitet begleitet von gefélscHtentersuchungen, von Korruptidrvon Entlassungen von
WissenschaftlerAyon Verheimlichungund von Durchsetzung der Regulierungsorgane nptd&entanten der
Industrie? Angesichts immer deutlicher werdender Nachweiseerasten Problemen fiir die Gesundheit und die
Umwelt missen wir rasch handeln um dieses Silbsalsitiel und diesen gefahrlichen Missbrauch desntifthen
Vertrauens zu beenden.

Die gegenwartigen Gesundheitsuntersuchungen simareichend, um den Grol3teil der begleitenden sattét
Auswirkungen zu erfassen. Sobald ein Fremdgen ké€imét einen lebenden Organismus wie eine transdidtanze
eingefugt wird, kdnnen die natirlicherweise in diesOrganismus bestehenden Gene unbeabsichtigirzerst
ausgeschaltet oder permanent aktiviert sein, asrerGegenstand einer Mutation oder einer Fragmemigwerden.
Hunderte von natiirlichen Genen kénnen ihre Artiétne zu erzeugen, verandern (Protein = grundlegendehiite,
die lebende Zellen bilden) und sogar das neu eigesf Protein kann von dem abweichen, welches ¢ztvaar.

» Die Schlissel-Hypothesen um in befriedigender Weisgesundheitlichen Forderungen nachzuprifen
wurden hinweggefegt, und mehrere Hinweise legaerabg, dass Nahrung aus transgenem Ursprung gefahrli
ist. Tiere, die damit gefuttert wurden, bekamerbRnme bei ihrem Wachstum, ihrer Organentwickluhggiin
Immunsystem, bei der Bildung der Zellen des Blutesl der Lebér ebenso wie Organverletzungen
(Magenblutungefi iiberméaRiges ZellwachstuthEntziindung des LungengewebgsSterilitatsproblemé
und einen Anstieg der Sterblichkeitsriteyas auch fiir die Nachkommenschatt ilt.

» Die Risiken haben noch durch die Tatsache zugenomdass die in der Nahrung beinhalteten Gene night
den Verdauungsvorgang Uberleben, sondern aucle i@mjane und Zirkulationssysteme des Kérpers
eindringen. Man findet solchEransgene im Blut, in der Leber, in der Milz und in den Néer'® Die DNA
kann sogar durch die Plazenta den Fétus erreitaie. einzige bei Menschen durchgefiihrte klinischel®
hat gezeigt, dass die Soja-Transgene sich an diati&kterien Ubertragen hatt&n.

» Behauptungen nach denen niemand durch transgenmandaberletzt wurde sind tduschend, weil keineigmz
gesundheitliche Untersuchung durchgefihrt wurde &vich immer, eine Studie fand heraus, dass d& Soj
Allergierate in GroRRbritannien auf einen Spitzenwen 50% gestiegen ist nach dem Import von GV
Sojabohner’f,3 und eine tédliche Epidemie in den 1980er-Jahrien1@0 Amerikaner totete und 5000 — 1000
erkranken lies, wurde zurtickgefuhrt auf die Markee Nahrungserganzungsstoffes (L-Tryptophan), der
gentechnisch manipuliert wét.

* Bestimmte GVP erzeugen ihr eigenes Insektizid Biagnannt wird. Ihre Zulassung wurde mit der Annahme
begriindet dass das Bt-Toxin bei Saugern nicht gistth wirksam wéare. Aber Bt-Protoxine und -Toxine
riefen bei Mausen starke Immunreaktionen hervonsbevie ein aul3ergewdhnliches Zellwachstum im
Dunndarm der Mause. Nach medizinischen und AugegrezeBerichten entwickelten Philippinos, die in
Nachbarschaft von Bt-Mais-Feldern leben, wahrendZze# des Pollenflugs Symptome, und Bluttests tegig
eine Immunreaktion auf Bt Indische Arbeiter, die mit Bt-Baumwolle zu turttea, entwickelten allergische
Reaktioneft. Dem muss nachgegangen werden, und wir miisserhauabsfinden, ob Bt-Gene an Darm-
Bakterien Ubertragen werden, wie das fur Soja-Gend-all ist. Sie konnten unsere Darmflora in lelgen
Pestizid-Fabriken verwandeiln.

Was auch Werbeschriften sagen mdgen, die GVP veaneten Einsatz von Herbizid@nvergréRern nicht den
durchschnittlichen Ertrag und bedrohen die Nahrsicbgrheit. Sie sind schadlich fur die zukunfts@hiind
biologische Landwirtschaft und lassen den Landividie Falle eines Kreislaufs von Verschuldung ésthangigkeit
gehen. Sie gefahrden die Biodiversitagreifen die niitzlichen Insekten®4rstéren die Bodenbakterfén
kontaminieren nicht-transgene Soffenind kénnen Generationen in der Umwelt tiberstéhen

Versicherungsgesellschaft wollen mégliche SchadeordGVO nicht deckeff.

Verbraucher wollen sie nicht.

Wir bitten Sie, heute zu handeln, um unsere Gesundiit, unsere Umwelt und die kiinftige Generationen zu
schitzen.
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