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Antiburschen Reader

co Editorial

Schwerpunkt dieses Hefts sind studentische Verbindungen bzw. Burschenschaften. Deren reaktion@res
Gedankengut, ihre widerlichen Traditionen und ihre seltsamen Lockungen und Werbungen (z.B.
Verbandsleben, billig Wohnen) sollen hier beleuchtet werden. Da w@re z.B. ihr elit®res Denken,
welches die angehenden Akademiker an der Spitze einer aufstrebenden deutschen Nation sieht.

Und tats2chlich finden sich erstaunlich viele Aalte Herrenii (Burschis im Berufsleben) in Politik,
Wissenschaft und Wirtschaft wieder. Diese sind keineswegs inaktiv, sondern unterst¢ tzen die Burschen
mittels ihrer Machtpositionen und finanzieller Mittel. Dass eine Verbindung einen ALebensbundfi
schlieCt, wird hier besonders deutlich. Nicht besser wird dieser fiLebensbundo mit dem in ihrem
Weltbild fest verankertem hierarchischen Denken und Handeln. So m¢ssen die Neuen (AF¢ xefi), bevor
sie Burschen werden k®nnen, erst einmal sich im Dienen und Bedienen ¢ben.

Dabei sind sie offen antisemitisch, rassistisch,
nationalistisch und revisionistisch.

So fordert ein nicht geringer Teil den AnschluC
¥sterreichs an Deutschland. Ebenso wird
die ehemalige DDR als Mitteldeutschland
bezeichnet, A[...] da ja in Osteuropa noch viele
deutsche Gebiete [...]fi seien.

Dass die Burschenschaften sich, nachdem sie
1933 gleichgeschaltet worden sind, gut in die
nationalsozialistische Gesellschaftintegrierten,
verwundert bei ihrer nationalistischen und
antisemitischen Ideologie wohl kaum.

Und so habendiese jungen und alten rechten Konservativen auch keine Probleme mit Rechtsextremisten
aller Couleur und arbeiten zum Teil mit denselbigen eng zusammen.

Nichtzuvergessenistihr Menschenbild welches durch Sexismus, Homophobie und Rassismusabgesteckt
wird. So werden in den meisten Verbindungen nur deutsche M2nner, die den Wehrdienst geleistet
haben, aufgenommen. Frauen haben sich ihrem chauvinistischen M2nnerbundgehabe unterzuordnen.
ALiberalefi Gesinnungen und Homosexualitt werden als Krankheiten diffamiert. Da passt schlieClich
ins Bild, dass so genannte pflichtschlagende B¢ nde AMensurenfi veranstalten, in denen sie sich durch
Fechtk@mpfe ihre M2nnlichkeit beweisen. Schnittwunden und bleibende Narben sind dabei Illustration
dieses Rituals und keineswegs eine Schande.

Bleibt noch anzumerken, dass da keineswegs nur Burschenschaften existieren. So gibt es noch eine
Reihe anderer studentischer Verbindungen: Corps, Turnerschaften und sogar einige Damenschaften.
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Wenn auch in leicht anderen Ausformungen, so herrscht in all diesen Verbindungen
der konservativ-reaktion@re Geist. Also gilt die Kritik auch diesen vermeintlich
weniger gef2hrlichen Korporationen.

Nun zum Semesterbeginn sind diese Verbindungen besonders aktiv. Sie wollen mit Parties, billigen
Wohnungen (in ihren Verbindungsh®usern), Zeitungsannoncen und Studienhilfe neue Mitglieder
werben. Also aufgepasst!! Party machen k°nnt ihr woanders viel besser, Wohnungen werdet ihr auch
finden und Komillitonlnnen, die euch beim Studienanfang helfen, gibtés wahrlich genug.

Die antifaschistischen Gruppen der Berliner Unis wollen dem Treiben der Burschen und sonstigen
Korporierten nicht tatenlos zusehen. Nicht zuletzt deswegen also dieser Reader. Dabei haben wir das
Rad nicht neu erfunden und auf @ltere Texte zur¢ ckgegriffen.

Danke an alle die diesen Reader erm®glicht haben.

Traditionen sind kein Grund. Nieder mit dem M&2nnerbund.
Burschen ins Bierspucken.

Eure Antifa TU Berlin

/7 Vielen Dank an

http://www.

| Informationen von und
fur Antifaschistinnen

antifaschistisches & pressearchiv und bildungszentrum berlin e.v.

Antifaschistisches =g g -
ATRARSd

... und die ASten der Unis
Hannover, Hamburg und
D¢ sseldorf



Antiburschen Reader

Rechte Studentenverbindungen in Berlin
Aus dem Antifaschistischen Infoblatt Nr 65 - 1/2005

1) Heute ist der Friedhof am
Columbiadamm vor allem als
Altester islamischer Friedhof
Deutschlands bekannt.

2) Laut der Reservisten-
kameradschaft 08 Berlin S¢d,
geherten am 16.11.2003
die Milit2rattaches aus
England und Frankreich
sowie der Botschafter von
Malta zu den Ehreng3sten,
siehe: Kranzniederlegung
auf dem Garnisonsfriedhof
Columbiadamm, Torsten
Meyer, RK 08 Berlin - S¢d.

Rechts:
143. Stiftungsfest des Chorps
Cheruskia

Ganz rechts:
Wappen der Berliner
Landsmannschaft Thuringia

Ein f¢r Berlin-Neuk®lln ungew®hn-
liches Bild bietet sich einem alljhr-
lich dann, wenn der Ring Deutscher
Soldatenverb®nde zum eVolkstrauer-
tagc auf dem ehemaligen Garnisons-
friedhof! I1adt. Eintrachtig stehen hier
im  regnerischen  Novemberwetter
hochrangige Milit@rattaches? mit Grup-
pierungen wie der Ordensgemeinschaft

rechtigt mit dem Volksbund Deutsche
Kriegsgraberfsrsorge  bedeutungsvoll
ihre jeweiligen Kr2nze ab. Der Kranz
der Ehemaligen der 26. Panzerdivisi-
on liegt wie selbstverst®ndlich neben
dem der Verband der Reservisten der
deutschen Bundeswehr. Vor der Kulis-
se von ca. ein dutzend Fahnentr@gern
dr@ngen sich kurzhaarige Bomber-

der Ritterkreuztr2ger, dem Stahlhelm
und Abordnungen der Bundeswehr
zusammen, um mit ernster Miene
den egefallenen Kameradeng oder
wahlweise den eOpfern von Krieg
und Gewaltherrschaftgc zu gedenken.
NPDler wie J°rg H2hnel, der REP-
Funktion®r Konrad Voigt und die
DVU-Landtagsfraktion Brandenburg
um Sigmar Peter Schuldtlegengleichbe-

jackentr@ger und 2ltere Herren mit
Schieberm¢tzen wie auf einem Klas-
senfoto. F¢r die @lteren Veteranen der
Erlebnisgeneration und die begleiten-
den Frauen werden in der ersten Reihe
eigens Sitzb2nke reserviert. Mittendrin
steht, fast schon symbolhaft, zwischen
der vermeintlich b¢rgerlichen und
der extremen Rechten, die Berliner



Burschenschaft Gothia.

Wenn von Rechtsextremismus inner-
halbo von Korporationen die Rede
ist, bezieht sich dies zumeist auf
Mitglieder oder Mitgliedsb¢nde der
Deutschen  Burschenschaft  (DB).
Daher sei der Fokus auf die DB-
Mitgliedskorporationen gerichtet, zu
denen in Berlin die Vereinigte Berliner
Burschenschaft Thuringia?, die Berliner
Burschenschaft der M2rker, die Bur-
schenschaft Arminia Berlin und nicht
zuletzt die Berliner Burschenschaft
Gothia z2hlen. Dazu kommen etliche
Altherrenverbindungen und Zusam-
menschl¢,sse wie der Berliner Waffen-
ring, welcher sogenannte Pauktage
f¢r die schlagenden Verbindungen
durchf¢hrt.

Wer ist die Deutsche
Burschenschaft?

Die Deutsche Burschenschaft (DB)
stellt den zweitgreCten Korporierten-
verband mit 15.000 Mitgliedern in
rund 115 B¢nden in Deutschland und
¥sterreich dar®. Die DB ist dabei kein
monolithischer Block, hier gibt bzw.
gab es sowohl einen etwas liberaleren
eéHambacher Kreis¢ als auch den
extrem rechten Fl;gel der éBurschen-
schaftlichen Gemeinschaftg (BG) mit
ca. 40 B¢nden. Die verschiedenen
Nuancen innerhalb der DB weisen
allerdings nicht auf fundamentale
Uneinigkeit, sondern auf ideologi-
sche Gradunterschiede hin. Grundle-
gendes Merkmal der DB ist deren
restriktive Aufnahmepraxis: Frauen,
Ausl2nder, Homosexuelle und Kriegs-
dienstverweigerer haben dort nichts
zu suchen. Auf Verbandsebene sind
dem rechtsextremen Spektrum zuzu-
ordnende Politikkonzepte hegemonial.
Wobei die BG mit extrem nationali-
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stischen  Grunds@tzen, inshesondere
groGdeutschen Gebietsanspr¢chen, das
Verbandsleben pr2gt. Nach personellen
; berschneidungen in die rechte bis
neonazistische Szene braucht man daher
nicht lange zu suchen. So geh®ren bzw.
geh®rten bekannte NPD-Aktivisten
wie Andre Kapke aus Jena, der NPD-
\Vordenker Jirgen Schwab, wie auch
sein Parteikollege J¢rgen Gansei - jetzt
"h Abgeordneter  im

il

e

s@chsischen Landtag - zu Burschen-
schaften der DB®. Im Januar 2000
wurde Gansei aus seiner Burschen-
schaft  ausgeschlossen, da  ihm
vorgehalten wurde, einen Hausmeister
attackiert zu haben, welcher sich ¢ber
eSieg Heil¢-Rufe emp®rte. In einer
Gegendarstellung bei Spiegel Online
vom 27. September 2004 weist J¢rgen
Gansei darauf hin, den Hausmeister

3) Nicht zu verwechseln

mit der ppichtschlagenden
Studentenverbindung
Thuringia Berlin im
Coburger Convent, welche
mit Filmvorf; hrungen wie
éChurchills Friedensfalleg in
ihrem Verbindungshaus am
Mythos einer Ermordung des
Hitlerstellvertreters Rudolf
Hess mitstrickt,
www.l-thuringia.de.

4) Laut ihrer eigenen
Internetpr@senz
www.burschenschaft.de

5) Der Rechte Rand #68,
Februar 2001,5.11, Nach
rechts offen - Die Deutsche
Burschenschaft radikalisiert
sich, G¢ nter Mauser.

6) Oberhessische Presse,

8. Februar 2000, Marburger
Burschenschaft schlieCt NPD-
Aktivisten aus.
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7) éfalsch verbundencg
Reader zu studentischen
Verbindungen in Berlin,
Recherchegruppe
studentische Korporationen in
Berlin, Oktober 2004

8) Fachschaft Philosphie
Aachen, philfalt #73,
19.5.2003, Burschen und
Anw?lte, Max.

9) Likedeeler Sonderausgabe
1. September, Scharnier oder
Schnittmenge?, Sven R°®mer.

10) Reservistenkamerad-
schaft Freiherr von L¢tzow im
VdRBW-Landesgruppe Berlin,
http://rk09-berlin.de

11) Berliner Zeitung,
21.03.1997, eKritische
Liberaleg: Zweiter Versuch
mit Mechters-heimer, Gothia
Semes-terprogramm f¢r das
WiSe 1999/2004, Referent:
Bundesbruder Johlige

12) Nehring war erster
Stipendiant der DB an der Uni
Kaliningrad und Vorsitzender
der Jungen

Landsmannschaft OstpreuCen
bzw. dessen Nachfolgers dem
Bund Junges OstpreuCen.

keinesfalls mit einem Luftgewehr
beschossen zu haben. Er wurde im
Oktober 2000 vom AG Marburg
diesbez¢sglich  freigesprochen.  Von
den Berliner Mitgliedsb¢nden der
Deutschen Burschenschaft sind vor
allem die éM?@rkerc und die éGothiag
einschl?gig aufgefallen.

M&rker

Die Burschenschaft der M@rker ver-
fegt ¢ber eine Villa im gutbergerli-
chen Bezirk Dahlem, nahe der Freien
Universitat Berlin. F¢r die extrem
rechte Wochenzeitung eJunge Frei-
heitg richtete sie 2003 deren Sommer-
fest, inklusive Dampferfahrt, aus.
Zu den Mitfeiernden z2hlte auch
der bekannte \ordenker der eNeuen
Rechtenc Alain de Benoist. Der eM2r-
ker¢ Karsten Rausch ist nicht nur
Pressesprecher im Dachverband der
DB, sondern auch Rechtsanwalt in
der Kanzlei Quensell und Kollegen’.
Er vertrat als solcher beispielsweise
Marc K©nigs aus dem Umfeld der
Kameradschaft Aachener Land, dessen
Fingerabdr¢cke im Oktober 2001
auf einer falschen Milzbrandsendung
an die J¢dische Gemeinde gefunden
wurden®, Neben Bildungsarbeit und
Seminaren, wie etwa zum Thema:
eKeine Revolution ohne Staatsgelderc
des JF-Autoren Manuel Ochsenreiter,
versuchen sich die éM?arkerg in einer
Art eigener Jugendarbeit. Dazu gr¢ nde-
ten sie 1997 eine eigene Schglerver-
bindung, die épennale Burschenschaft
Theodor Font®neg, ¢ber die sie mit der
Greifswalder Burschenschaft Rugiaeng
zusammenarbeiten. Bekannte Rugia-
Mitglieder sind die NPDler Mathias
und Stefan Rochow, letzterer ist JN-
\orsitzender im NPD-Parteivorstand®.

Gothia

Die Gothia ist als einzige Berliner
Burschenschaft Mitglied der Bur-
schenschaftlichen Gemeinschaft, also
des offen rechtsextremen Fl¢gels der

Deutschen Burschenschaft.

Ihren Mitgliedern bietet sie seit Jahren
eine breite Palette von rechten

bzw. militaristischen Schulungsver-
anstaltungen, mit bekannten Prota-
gonisten der extremen Rechten wie
Alfred Mechtersheimer, Horst Mabhler,
Hans-Hellmuth Kng¢tter oder aber auch
etablierter Politprominenz wie dem
ehemaligen Berliner B¢rgermeister
Eberhard Diepgen, welcher alter Herr
der Burschenschaft Saravia Berlin
ist. Die Villa der Gothia in Berlin-
Zehlendorf ist zudem Anschrift und
Treffpunkt der Berliner éReservisten-
kameradschaft Freiherr von L¢tzowg,
deren etwa 25 Mitglieder die Interes-
sen von Reservisten gegen¢ber der
¥ffentlichkeit und der Bundeswehr
vertreten wollen®. Ein Blick in deren
Veranstaltungskalender  zeigt  recht
deutlich, welches Spektrum hier be-
dient wird, so referiert man hier ¢ber
die multikulturelle Gesellschaft als
éKonstrukt ohne Integrationspotenti-
alg. Dass sich der eReservistenkolle-
ge¢ und Bezirksb¢rgermeister von
Steglitz-Zehlendorf  Herbert Weber
dafir stark macht, der Gothia R2ume
im ©rtlichen Rathaus zu ¢berlassen,
verwundert daher nicht wirklich. Seit
der Gr¢ndung der ersten Berliner
Sch¢ lerverbindung  eluvenis Gothiag
1981 wirbt die éGothiag Gymnasiasten
ab dem 14. Lebensjahr. Die ersten
Mitglieder lernten sich so ¢ber die
éluvenis Gothiac oder ¢ber CDU-nahe
Sch¢ lergruppen kennen.

Prominente eGothiag-Mitglieder sind
die Rechtsanw?lte Markus R©scher
und Eckart Johlige, deren gleichna-
mige Kanzlei auch von der Gothia-
Webseite verlinkt wurde.'*Roschers
Parteikarriere f¢hrte nicht allein ¢ber
énationalliberalec Berliner FDP-Kreise
und die CDU, zur Bundestagswahl
1998 kandidierte er zusammen mit
seinen Bundesbr¢ dern Norman Plaster,
Eckart Johlige und Rene Nehring?? f¢r
den rechten Bund Freier B¢ rger.



Fazit

Einen §berblick ¢ber studentische
Verbindungen in Berlin zu geben ist
kein leichtes Unterfangen. Im Gegen-
satz zu anderen Universitatsstdten
treten diese weniger offen auf
und geh®ren kaum zum Unialltag.
Nichtsdestotrotz sind  knapp
f¢nfzig  Verbindungen  jedes
Semester darum bemg¢ ht, neuen
Nachwuchs zu rekrutieren. Die
meisten von ihnen verfigen
¢ber eigene Verbindungsh@user
mit entsprechenden
Zimmerangeboten und betonen
gerne den Einpuss ihrer alten
Herren in Politik, Wirtschaft,
Verwaltung und an den Uni-
versitdten. Auch wenn sie sich
gern ein éfreiheitliches¢ Image
geben, vertritt zumindest die
Deutsche Burschenschaft ein
im Kern quasi organisches
\olksverst?ndnis und  anti-
emanzipatorische  ldeologien.
Ihre Verbindungen ins bzw.
; berschneidungen zum
extrem rechten Lager sind
daher logische Folge. Das
gleichzeitige Engagement
rechter Burschenschaftler in
etablierten wirtschaftlichen
und parteipoltischen Strukturen
eroffnet ihnen jedoch
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Einpussme®glichkeiten, die ¢ber die von
enormalenc extrem rechten Zusammen-
schl¢ssen hinausgehen. Grund genug,
das Wirken rechter studentischer Ver-
bindungen im Auge zu behalten.

Haus der Burschenschaft Gothia in Berlin
KenigstraCe 3, Berlin-Zehlendorf
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1)Vgl. Wehler 2001, S. 36

2)Vgl. Kurth 2004, S. 55ff.
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Institutionalisierte Freundschaft

Zur Geschichte und Soziologie studentischer Verbindungen

aus AStA Hannover (Hg.): Eliten und Untertanen. Studentische Verbindungen in

Ihrem  eigenen  Selbstverst®ndnis
nach sind studentische Verbindungen
\ereinigungen mit einem  stark
positiv  besetzten Traditionsbezug.
Ihre Urspr¢nge verorten viele an den
ersten christlichen mittelalterlichen
Hochschulen und Universit?ten seit
der Wende zum 13. Jahrhundert.
Zu diesem Zeitpunkt schl®ssen sich
zuerst in Bologna, Paris und Oxford
Lehrer und Sch¢ler zu universitates
magistrorum et scholarium zusammen.
Ein Studium an einer derartigen
Einrichtung bedeutete f;r diejenigen,
die aus den unteren Schichten
stammten, in der Regel den sozialen
Aufstieg. Viele von ihnen strebten
eine Versorgung im Kirchendienst an.
Die A|teste studentische
Organisationsform des hohen und
spten Mittelalters, die seitens der
Studentenverbindungen als Vorl2ufer
reklamiert werden, sind die so
genannten nationes. Diese sind
ungeachtet des Terminus nicht mit dem
Begriff der Nation zu verwechseln,
denn die mittelalterlichen nationes
waren nicht nationalstaatlich im
modernen Sinne gepragt’ - es
existierten schlieClich weder Nation
noch Nationalstaat - sondern sie
umfassten ortsfremde Studenten ver-
schiedener staatlicher Einheiten.
Die nationes haben mit den heutigen
Studentenverbindungen weniger Ge-
meinsamkeiten als mit den ASten
und/oder Fachschaften: sie waren eine
Art studentische Interessenvertretung,

Hannover und anderswo, Hannover 2005

die sich in der vergleichsweise
gering  funktional  differenzierten
mittelalterlichen ~ Hochschule  vor
allem um die praktischen Belange der
scholares k¢mmerten. So halfen sie
beispielsweise bei der Immatrikulation
oder verhandelten mit Hausbesitzern
¢ber die Miete. AuCerdem nahmen sie
universitare Aufgaben wahr, die sp2ter
entweder innerhalb der sich st2rker
funktional  differenzierenden  und
professionalisierenden Institution Uni-
versitdt von Fachkraften ausge¢ bt oder
aber ausgelagert wurden.?

Die \orl2ufer der heutigen
Studentenverbindungen  sind  nicht
die nationes, sondern die societates
nationales, die Kr2nzchen und die
studentischen Orden, die entstanden,
nachdem die nationes bis zum 16.
Jahrhundert immer mehr an Bedeutung
verloren hatten.

Exklusivit&at

Wahrend urspr¢nglich jeder scholar
universitatsofyziell einer natio
zugewiesen wurde, rekrutierten
die von den Universit?ten nicht
anerkannten societates nationales ihre
Mitglieder selbst, wobei gezwungen
wurde, wer nicht fifreiwilligh eintrat.
Im Unterschied dazu w2hlten die
studentischen Orden des 18. Jahrhun-
derts ihre Mitglieder exklusiv aus.
Kriterium fir die Aufnahme waren
vor allem die geistige und menschliche
fiReifefi, da sich die studentischen
Orden von der Studentenschaft abheben
wollten.



Bis heute spielt die AExKlusivitatii bei
der Auswahl der Mitglieder studen-
tischer Verbindungen eine Rolle, wobei
die Kriterien variieren: wer Mitglied
werden kann, h@ngt je nachdem,
welcher Verbindung man beitreten
will, von Konfession, Geschlecht und/
oder Staatsangeh®rigkeit ab, teilweise
spielen auch velkische, kulturelle
und/oder materielle Aspekte eine
Rolle oder aber pers®nliche Vorlieben
und Begabungen, etwa sportliches
oder musisch-k¢ nstlerisches
Engagement. Die Palette st
vielf@ltig, so dass theoretisch mehr
oder minder jede/r die M®glichkeit
hat, als fexklusivii zu gelten, f¢r
manche sind die Chancen besser: ein
yktiver nach velkischen Kriterien
deynierter  deutscher  fiweiCerd,
heterosexueller und einigermaCen
wohlhabender Student christlichen
Glaubens h2tte die greCte Auswahl.
Er k®nnte in jeder der etwa 1.000
studentischen Korporationen
mit  Ausnahme der rund 20
Damenverbindungen um Aufnahme
bitten, um eine institutionalisierte
Freundschaftsbeziehungeinzugehen.
Andere haben eingeschr2nktere
M©glichkeiten.

Freundschaft

Das schon fir die
der  studentischen Orden im
Zentrum stehende Moment der
Freundschaft  spielt bis zum
gegenw?rtigen Zeitpunkt fir  zahl-
reiche Studentenverbindungen eine
wichtige Rolle. So bezieht sich etwa
der fiCartellverband der katholischen
deutschen  Studentenverbindungenii
(CV) seit seiner Gr¢,ndung 1856 neben
den Prinzipien religio, scientia, patria
auch auf das Prinzip amicitia®.

Mitglieder
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Soziologisch betrachtet ist die Betonung
der Freundschaft seitens der stu-
dentischen Orden im 18. Jahrhundert
eine Folge umfassender gesellschaftli-
cher Transformationsprozesse, vor allem
der zunehmenden gesellschaftlichen
Differenzierung:  Hierzu ist  die
berupiche Differenzierung genauso

zu z@hlen, beispielsweise ¢bernahmen
immer weniger M?2nner automatisch
den Beruf des Vaters, wie die Zunahme

der geograyschen und sozialen
Mobilit?t oder die Ausdehnung des
staatlichen Einpusses in Recht und
Verwaltung . Neben den famili®ren und
berupichen Strukturen differenzierten
sich auch die religi®sen Vorstellungen
und Gewohnheiten immer mehr, so
dass insgesamt eine grPCere soziale

3)Vgl, Selbstdarstellung des

CV 1998, S. 66.

AZum ersten Mal in Wichsii

- Gem®&lde von Georg
M¢ hlbergum 1900
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4)Tenbruck 1964, S. 436.
5)Vgl. Kurth 2004, S. 73f.
6)Vgl. ebd., S. 17ff.

7)Coburger Convent o. J.
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Heterogenit?t  entstand.  Dadurch
wurde einerseits die Freiheit des
Einzelnen erweitert, anderseits nahmen
Unsicherheiten und Desorganisation
zu. Als Folge dieser gesellschaftlichen
Entwicklung entstanden immer
mehr Freundschaftsbande, die auf
fiinstitutionelleri  Ebene eine den
pers®nlichen Freundschaften 2hnliche
Funktion ¢bernahmen, weshalb der
Soziologe Friedrich H. Tenbruck die
Zeit von 1750 bis 1850 als fgroCe
Epoche der Freundschafti bezeichnet
hat?. Diese Freundschaftsb¢ nde
gew?hrten dem einzelnen Individuum
die Identiykation mit der Gruppe,
eine  Vorstellung von sich selbst
und Einheit auch Sicherheiten im
Verhalten. F¢r die meisten Frauen
bedeuteten  die  gesellschaftlichen
Ver@nderungen zun&chst jedoch weder
groCere individuelle Freiheiten, noch
st@rkere \erunsicherungen oder gar
Desorganisation, weshalb Freundschaft
im 18. Jahrhundert in erster Linie eine
m2nnliche Angelegenheit darstellte.’
Dies @nderte sich mit den weiblichen
Emanzipationsbestrebungen, weshalb
auf universit?rer Ebene mit der
allgemeinen Zulassung der Frauen zum
Studium um die Wende vom 19. zum
20. Jahrhundert auch die ersten Studen-
tinnenvereine entstanden.

Wahrend sich f¢ir die studentischen
Orden des 18. Jahrhunderts und
die Studentenverbindungen des
19. Jahrhunderts die Frage nach
der Integration von Frauen in ihre
Freundschaftsb¢ nde ¢berhaupt
nicht stellen konnte, lehnen
die verbindungsstudentischen
Mannerb¢nde der Gegenwart
einen geschlechter¢ bergreifenden
studentischen Freundschaftsbund,
der prinzipiell denkbar ist und in
den gemischten Verbindungen auch

praktiziert wird, vor dem Hintergrund
einer sie einenden essentialistischen
polaren Geschlechterkonzeption nach
wie vor explizit ab.°

So werden etwa den Mitgliedern
des ppichtschlagenden  fiCoburger
Convents der Turnerschaften und
Landsmannschafteni an deutschen
Hochschulen in  einem internen
Faltblatt Argumentationshilfen
gegen die Aufnahme wvon Frauen
nahegebracht. Auf die Frage fiwarum
nehmt Ihr keine M?&dchen (sic!)
auf?fi empyehlt der Verband folgende
Antworten: AWeil wir keine unn®tigen
Konpiktsituationen erzeugen wollen;
weil Frauen sehr oft andere Interessen
haben als wir, und wir die Zielrichtung
unseres Bundes nicht verbiegen lassen
wollen; weil wir uns in unserer auf
Manner beschr@nkten Gemeinschaft
wohlf;hlen; weil wir deshalb M&dchen
- die wir durchaus gern bei unseren
Veranstaltungen sehen und sie in den
Bundesbetrieb weitgehend integrieren -
nicht als formelle Mitglieder brauchen
(wir haben aber nichts dagegen, wenn
Madchen ihre eigenen Verbindungen
aufmachen, und wir helfen ihnen gern
dabei); weil wir den M2dchen nicht
die Erschwernisse im Bundesleben
zumuten wollen (z. B. das Fechten);
und auch, weil es nicht sein muC, viel
Wichtiges und Sch®nes, das wir uns
geschaffen haben, aufzugeben, um
vielleicht ein biCchen Neues zu errei-
chen, das vor allem andere - n®mlich
die M&dchen gern haben wollen...fi’
Alle genannten  Argumente, die
- wie der Verband betont - in den
Diskussionen mit AuCenstehenden,
den Studentenverbindungen Kkritisch
Gegeng¢ berstehenden, nicht  fauf



einmalfi verwendet werden solleng,
rekurrieren implizit auf das im
letzten Drittel des 18. Jahrhunderts
entwickelte Modell von der Polarit®t
der Geschlechter®, mit dessen Hilfe
sich ein vermeintlich un¢ berbr¢ ckbarer
Geschlechterdualismus  konstruieren
I2sst. Die eigene (m2nnliche) Gruppe
wird als homogen wahrgenommen,
die vor dem als komplementdr
wahrgenommenen fiAnderenii, dem
AWeiblichenfi gesch¢ tzt werden muss.

Bereits die societates nationales
des 16. und 17. Jahrhunderts boten
fider post-pubert?ren akademischen
Jugend ein Forum f¢r subkulturelle
Riten, wie sie sich im Duell-
und Satisfaktionswesen, in den

Trinksitten, in Bierbr¢derschaften,
der B2ndertracht und vielem anderen
mehr ausbildeten.ii’® Die zeitlich
vergleichsweise ausgedehnten
gewaltsamen Initiationsrituale dieser
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studentischen Zusammenschl¢sse, in
denen insgesamt ein ausgesprochen
roher Verhaltenskanon herrschte und wo
jegliche Affekte relativ unkontrolliert
ausgelebt werden konnten'!, stehen
in engem Zusammenhang mit den
Auseinandersetzungen zwischen den
protestantischen  Landesf;rsten und
dem katholischen Kaiserhaus. Im 16.
Jahrhundert und im DreiCigj2hrigen
Krieg. Wehrend in dieser Zeit viele
europ®ische Staaten nach und nach
in zentralisierte und im Inneren
immer mehr paziyzierte Monarchien
transformiert wurden, erwies sich die
eher lockere Integration des Heiligen
R°mischen Reiches Deutscher Nation
als groCe Schw?che. Und w2hrend
das 17. Jahrhundert f;r die Menschen

Frankreich,
oder der Niederlande eine fPeriode

des heutigen England
groCer kultureller ~ Sch®pferkraft
und  zunehmender  Paziyzierung
und Zivilisierungii war, erlebten die

8)Vgl. ebd.
9)Vvgl. ebd.

10)Vgl. Hausen 1978. M¢ller
1998,5. 20f.

11)Vgl. Kurth 2004, S, 66ff.

Oben:

Burschen der Schweizer
Verbindung scaphusia beim
gemeinsamen Saufen
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12)Ellas1994, S. 12.

13)Vgl. Borkowsky 1908, S.
57f.

14)Vgl. Kurth 2004, S. 1211f.

15)Ssymank1991,S. 195f.

16)Vgl. Kurth 2004, S. 75ff.

le - ben, soll le

Scherrer, Heinrich: DS

pa. 22

Oben:

Dumpfes Burschen-Trinklied
(1920), noch heute auf der
Website einer Giessener
Burschenschaft zu ynden
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Rund-ge-sang U

Menschen Im Heiligen R®mischen
Reich Deutscher Nation fieine Zeit
der Verarmung, auch der kulturellen
Verarmung, und einer zunehmenden
\errohungfi*?, die sich unter anderem
in den Ritualen der studentischen
Organisationen niederschlugen. Nicht
selten starben Studenten an den ihnen
zugef¢ gten Verletzungen oder begingen
aus Verzweipung Selbstmord.™

Die von den societates nationales
institutionalisierten Formen der
Gewaltaus¢ bung wurden mit
den  Anfngen des  staatlichen
Gewaltmonopols verboten, die

Rituale nach und nach modiyziert.
auCerordentlich

Das  mittlerweile

d Cer-sten-saft lie - ben wir ja

- ben, S O DR -
- teipzig - Hotmelser, 1822

che Studementiedsr.

differenzierte Gepecht aufeinander
abgestimmter Rituale sollte sich im
Inneren der Studentenverbindungen
bis in die Gegenwart ¢ber alle
Generationengrenzen hinweg
als sinnstiftend, solidarit?ts- und
identit2tsstiftend  erweisen.  Nach
auCen trug es zur Vereinheitlichung
der zunehmend auch b¢rgerlichen

integrierenden deutlichcn Oberschicht
bei.** Die ihm zugrunde liegenden
Normen sind vor allem im Comment
festgelegt, der seit etwa 1770 fdie
Bedeutung einer Standesordnung und
eines Gesetzbuches fir das gesamte
studentische Lebeni®™, ab Ende des
18. Jahrhunderts nur noch f¢r das
der Verbindungsstudenten hatte. Der
Commentregelte und regelt zum Teil bis
heute den Umgang der (Korporations-)
Studenten untereinander, etwa die
Modalit?ten der Duelle und Mensuren,
die Kommerse, Trinksitten und anderes
Brauchtum, das Verhalten gegen¢ber
Frauen

sowie die Losung von

Konpikten.

Die Speziyk der im Comment
yxierten fiLebensnormii
besteht in einem streng
genormten abweichenden
Verhalten,  wodurch  die
studierenden M2anner
exklusive  gesellschaftliche

Stellung legitimier(t)en wie
praktizierten. Der Comment
verlangt/e von den Studenten
abweichendes Verhalten in
Bezug auf in der Gesellschaft
geltende Normen, deynierte
aber dieses abweichende
Verhalten selbst als soziale
Norm, welche das Verhalten

und jegliche Affekte
vergleichsweise streng
reglementiert/e,  deynierte

beispielsweise den sich im Verlauf
leicht verdndernden Rahmen innerhalb
dessen abweichende Verhaltensweisen
erlaubt wie erw¢nscht waren und
sind.’®® Da Alkoholexzesse inklusive
einer Art rituell-kollektivem
Kontrollverlust zum festen
Bestandteil verbindungsstudentischer
Verhaltenskultur ~ geh®r(t)en,  sind
die Modalit®ten des Trinkens im



Biercomment enthalten, wodurch es
dem Einzelnen erm®glicht wird, fisich
in guter Gesellschaft zu betrinken und
zu berauschenfi und zugleich zu lernen,
fisich noch im schweren Rauschzustand
zu kontrollierenfi und auf diese Weise
fidie Trinkenden selbst wie ihre
Mitmenschen vor den Gefahren der
Enthemmung zu sch¢tzen.it” In der
Anwendung wurden und werden die
herrschenden gesellschaftlichen Regeln
durch diejenigen des Biercomments
ersetzt. Dieser bildet das Regelwerk
f¢r eine Art fiStaat im Staatefi, den so
genannten fABierstaati. Die in diesem
M&nnerstaat  gelten  fiBierrechtefi
sind genauso im  Biercomment
festgelegt, wie deyniert wird, was
etwa unter einer fiBierverschw®rungfi
oder der fiBierehredi zu verstehen
ist. Wer letztere verliert, landet im
fiBierverschissfi und hat sich durch
ein  fiBierduelli  herauszupauken.
fiBierangelegenheitenfi  k®nnen  vor
ein fBiergerichti gebracht werden
und bei physischen Problemen ist
es meOglich, sich f¢r fAbierimpotentf
erkl@ren zu lassen. Wem von alledem
¢bel wird, kann sich bestimmter
fiVorkehrungenfi  bedienen, die bis
heute auf den Verbindungsh®usern
existieren und fiBierp®pstefi genannt
werden. Sie beynden sich entweder in
der Form eines groCen Waschbeckens
mit Haltegriffen auf der Toilette oder
als fimobiler Papstii auf dem Tisch.
Der Name geht vermutlich auf eines
der zahlreichen Trinkspiele zur¢ck,
bei dem der Gewinner im Wetttrinken
zum Papst ernannt wurde. Gestg tzt von
vier Kardinalen wurde er eingeh¢llt in
ein Bettlaken auf einen Stuhl gesetzt.
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Der Papst musste 12 MaC Bier trinken,
wobei die Corona - die Tafelrunde
bei einer verbindungsstudentischen
Kneipe'® - die zweIf Strophen des
Liedes fiO lector lectorumfi sang und die
Kardinale ihre brennenden Pfeifen unter
das Tuch hielten und so lange pafften,
bis der Papst eingenebelt und berauscht
vom Stuhl sank. Um die groCen Mengen
Alkohol zu vertragen, war der fimobile
Papstii n°tig, in welchen man sich
erbrechen konnte.”

Mit den vielfaltigen
Ritualen integrieren die
Studentenverbindungen neue

Mitglieder im Sinne der von ihnen
vertretenen Wertvorstellungen. Es ist
zwar n°tig, zu lernen, sich ein- und
unterzuordnen, im Gegenzug erhalten
Neulinge jedoch die Gewissheit des
Aufgehobenseins. Lange Zeit war es
sogar so, dass denjenigen, die sich den
entsprechenden Regeln und Ritualen
unterwarfen, die Zugeh®rigkeit zur
gesellschaftlichen Elite sicher war.
Inwieweit jedoch derartige
Sozialisationsmodelle in einer sich
immer st?rker ausdifferenzierenden
und gleichzeitig immer st2rker
verpechtenden globalen Gesellschaft
erfolgreich sein k®nnen, ist mit
einem groCen Fragezeichen zu
versehen. Meines Erachtens haben
die studentischen Verbindungen ihren
Zenit ¢berschritten und langfristig
allenfalls als folkloristische
Vereinigungen eine Zukunft.

17)Ellas 1994, S. 13.
18)Vgl. Gol¢cke 1979, S. 83.

19)Vgl. Studentisches
Brauchtum 1976, S. 23f.

15



